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ИСПОЛЬЗОВАНИЕ БИОПРЕПАРАТОВ В ОБЛЕСЕННЫХ
АГРОЦЕНОЗАХ

С.В.Колмукиди, ВНИИагролесомелиорации
Статья рекомендована акад. РАСХН Куликом К.Н.

иологическая активность светло-каштановых почв су-
хостепной зоны юго-востока России невысока вследст-
вие неблагоприятного водного режима, низкого содер-

жания органического вещества, бедности микрофлоры.
На защищенных лесными полосами почвах повышается

потенциальное и эффективное плодородие, содержание гуму-
са и биофильных элементов, улучшается структура и водо-
прочность почвенных агрегатов, активизируются микробио-
логические процессы, почвенный профиль освобождается от
токсичных солей [1, 2]. Нами установлена тесная связь между
флористическим разнообразием, параметрами защитных лес-
ных насаждений и фитосанитарной обстановкой на межпо-
лосных полях. Лесная полоса выступает в роли барьера,
сдерживающего распространение патогенных микромицетов,
особенно аэрогенного типа (например, мучнистая роса, бурая
ржавчина). Все это дает основание к изменению тактики про-
ведения защитных мероприятий: переход от сплошных обра-
боток межполосного поля к локальным, краевым, в зонах
высокого накопления и развития инфекции [3]. Таким обра-
зом, в лесоаграрных ландшафтах создаются условия для
удовлетворительного фитосанитарного состояния агроцено-
зов, позволяющие снизить или исключить использование
пестицидов за счет применения экологически безопасных
средств защиты растений и регулировать биологическое со-
стояние почв.

Нами испытывались экологически чистые средства:1) агат-
25К (препарат комплексного действия), 2) биогумус, 3) би-
шофит, природный минерал Mg2·6H2O местного происхожде-
ния (хлорид магния), 4) почвоудобрительные препараты (ри-
зоэнтерин, флавобактерин, мизорин), содержащие азотфикси-
рующие штаммы.

Полевые опыты были заложены на базе биологизирован-
ных севооборотов Качалинского ОПХ ВНИИ агролесомелио-
рации Волгоградской обл. Опыт по предпосевной обработке
семян ячменя производили по схеме: 1) агат-25К, 10 мл/т; 2)
биогумус, 0,2%; 3) бишофит, 10%; 4) винцит, 10 л/т (химиче-
ский эталон); 5) контроль (без обработки).

Положительное действие инкрустации семян ячменя нача-
ло проявляться уже в первые фазы развития растений. Всходы
появились на 1-2 суток раньше. Всхожесть в опытных вари-
антах была на 2,3-3,1% выше по сравнению с контролем и
химическим эталоном.

Стабильно снижалось развитие корневых гнилей, аскохи-
тоза, пыльной головни (табл. 1). Лучшую результативность в
подавлении инфекции показал агат-25К. По эффективности
действия он не уступал химическому фунгициду – винциту,
имея преимущество в плане экологической безопасности.
Эффективность против семенной и почвенной инфекции про-
явил бишофит.

1. Встречаемость патогенов (Р, %), развитие болезней (R, %) и
урожайность (У, ц/га) ячменя по вариантам опыта

(среднее за 2003-2005 гг.)

Аскохитоз

Пыль-
ная
голов-
ня

Корневая
гнильВариант

P R R P R

У,
ц/га

Агат-25К 51,7 10,8 0,30 7,3 2,4 14,8
Биогумус 53,2 11,4 0,41 9,4 2,6 13,7
Бишофит 66,7 15,3 0,49 10,3 3,8 12,4
Винцит (хим.
эталон) 43,1 9,7 0 6,0 1,3 14,2

Контроль (без
обработки) 83,4 22,1 0,99 19,3 4,2 9,2

Использование этого местного природного минерала, бо-
гатого макро- и микроэлементами, было изучено в специаль-
ном опыте (табл. 2).

Инкрустация семян ячменя 10% раствором бишофита была
самой эффективной. Эффективность обработки семян можно
объяснить тем, что маслянистый бишофит обволакивает се-
мена, трещины на них, защищая их от семенной и почвенной
инфекции, иммунизирует всходы. Некорневую обработку
растений ячменя бишофитом проводили в фазы кущение-
трубкование, колошения и молочно-восковой спелости. Наи-
более эффективной была обработка в фазу кущение-
трубкование в концентрации 5 и 10%. Лишь в отдельные годы
(сухая или влажная погода) наблюдались единичные ожоги
при использовании раствора 10%-ной концентрации, что не
влияет на возможность рекомендовать эту концентрацию для
производственных обработок. С повышением концентраций
до 15% фитотоксичность раствора усиливалась, количество
растений, пораженных ожогами, возрастало до 20% и более.
Такая же положительная тенденция была выявлена и для не-
корневой подкормки озимой пшеницы, которая проводилась
по такой же схеме.

2. Встречаемость патогенов, развитие болезней и урожайность
ячменя в опыте с применением бишофита

Аскохитоз

Пыль-
ная
голов-
ня

Корневые
гнили

Рас-
твор
бишо-
фита,
%

Срок обра-
ботки

Р R R Р R

У,
ц/га

10 48,1 5,3 0,18 18,3 0,8 13,7
20 63,1 16,3 0,24 19,1 2,9 13,9
30 72,4 17,9 0,47 27,5 4,2 13,6
40 82,3 24,7 0,62 28,1 5,6 14,0
Б/о

Семена

79,6 20,4 0,71 27,0 4,7 10,5
5 64,3 8,0 0,20 17,9 2,1 12,4

10 57,2 7,3 0,24 18,3 2,4 13,1
15

Кущение
74,5 27,4 0,60 20,6 5,9 9,2

5 63,4 11,6 0,35 17,5 3,0 11,1
10 67,3 10,2 0,31 18,4 2,8 9,0
15

Колошение
78,1 19,9 0,64 26,3 4,0 8,3

5 74,8 19,1 0,70 18,6 3,4 10,2
10 79,3 18,5 0,75 19,5 3,6 9,9
15 85,4 30,6 0,81 27,4 5,7 9,6
Б/о

Мол.-воск.
спелость

83,4 22,5 0,84 28,3 4,6 10,3

Обработка семян бишофитом и его композициями с ага-
том-25К и флавобактерином (микробным биопрепаратом)
способствовали повышению эффективности композиции.
Здесь наблюдалось снижение пораженности посевов возбуди-
телями корневых гнилей и гельминтоспориозной пятнистости
в среднем в 1,7 и 2,1 раза, соответственно, в сравнении с кон-
тролем.

Снижение развития болезней, вызываемых семенными фи-
топатогенами, уменьшало и пораженность вегетирующих
растений экзогенными инфекциями. Установлено, что при
инкрустации семян бишофитом и его композициями в посе-
вах ячменя заметно снижается уровень распространения лис-
то-стеблевых болезней в пределах 35,2-61,3% относительно
контроля. Повышалась сохранность растений к уборке уро-
жая, возрастало количество продуктивных стеблей, увеличи-
валась высота растений, длина колоса, количество зерен в
колосе, масса 1000 зерен в варианте применения с 5 и 10 %
концентрации в фазу кущение-трубкование.

Опыт по предпосевной обработке семян яровой пшеницы
почвоудобрительными микробными препаратами включал
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следующие варианты:1) флавобактерин; 2) мизорин; 3) ризо-
энтерин; 4) винцит (химический эталон); 5) контроль (без
обработки). Площадь каждого опытного варианта составляла
4 га. Норма расхода препарата для предпосевной обработки –
300 г/га.

Наибольшую эффективность показали мизорин и флаво-
бактерин (табл. 3). Интенсивность и направленность микро-
биологических процессов в почве зависит от ряда природных
и антропогенных факторов [4], одним из которых является
применение экологически чистых средств защиты растений
от фитопатогенов. На опытных участках нами было изучено
действие этих средств на биологическую активность почвы. В
вариантах с использованием флавобактерина, агата-25К и
биогумуса уже через месяц на питательных средах (КАА и
МПА) количество аэробных микробов увеличилось в 1,7-1,9
раза по сравнению с химическим вариантом и контролем.

3. Встречаемость патогенов, развитие болезней и урожайность
яровой пшеницы при предпосевной обработке семян

микробными препаратами

Септориоз Бактериоз Мучнистая
роса

Корневые
гнилиВариант

Р R Р R Р R Р R

У,
ц/га

Флавобакте-
рин

33,3 1,4 13,3 0,7 6,7 0,5 26,6 3,0 14,8

Мизорин 50,0 2,9 20,0 0,9 10,0 0,6 26,6 5,0 14,5
Ризоэнтерин 46,6 2,9 10,0 0,4 13,3 0,9 26,6 3,3 16,2
Винцит 41,1 2,4 23,4 0,8 6,5 0,5 20,4 4,1 15,0
Контроль
(б/о)

60,0 4,8 36,6 2,9 26,6 1,1 36,6 10,6 12,9

В процессе вегетации в течение 2-х месяцев в этом вариан-
те почва оказалась плотнее заселена целлюлозоразлагающими
микроорганизмами по сравнению с предыдущим сроком на
30,6%, что превышает на 10,6 и 26,9% сходные показатели
контроля и варианта с применением пестицида соответствен-
но. В вариантах с этими средствами отмечалась активизация
микробиологических процессов и нарастание биомассы по
всем группам микроорганизмов, кроме микроскопических
грибов по сравнению с контролем и вариантом с винцитом.
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