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ажнейшим показателем плодородия является содержа-
ние гумуса. Для поддержания бездефицитного баланса
гумуса необходимо вносить в почву органические

удобрения, количество которых существенно сократилось из-
за резкого снижения поголовья сельскохозяйственных живот-
ных [1, 2].

В последние годы проблеме переработки органических от-
ходов сельского и коммунального хозяйства, промышленно-
сти уделяется большое внимание во многих странах мира. В
связи с этим появился ряд таких удобрений, как гуматы, жид-
кие органические удобрения, вермикомпосты и др. В задачу
наших исследований входило изучение экологически чистых
органических удобрений: «БИОУД-1» , «Гумистар», «Возро-
ждение» и их влияние на урожай и качество различных сор-
тов картофеля.

Органическое жидкое удобрение «БИОУД-1» было пред-
ставлено ЗАО центр «Экономии ресурсов окружающей сре-
ды». Это удобрение является продуктом переработки навоза
КРС в газовых установках, которые обеспечивают переработ-
ку до 3 т навоза в сутки с получением до 180 м3 биогаза и до 1
т органических удобрений. Помимо компонентов минераль-
ного питания, необходимых для растений, «БИОУД-1» со-
держит биологически активные соединения – ферменты, ами-
нокислоты, витамины, ростовые вещества, фитонциды, а так-
же гуминоподобные соединения, способствующие острукту-
риванию почвы [3]. «БИОУД-1» имеет слабощелочную реак-
цию среды, содержание водорастворимых питательных эле-
ментов колеблется и составляет: аммиачного азота 163-235,
фосфора 61-90, калия 110-150 мг/л жидкого удобрения. Со-
держание подвижных и валовых форм в «БИОУД-1» тяжелых
металлов значительно ниже ПДК почвы, поэтому это удобре-
ние является экологически безопасным и не представляет
угрозы загрязнению почвы и растительной продукции [6].

Удобрение «Гумистар» фирмы Грин-Пикъ, г. Ковров Вла-
димирской обл. представляет собой жидкое удобрение, полу-
ченное из биогумуса, произведенного дождевыми червями
«Старатель». По данным Верховцевой и др. [5] препарат «Гу-
мистар» содержит сообщество полезных почвенных микроор-
ганизмов, природные гуминовые вещества, аминокислоты,
витамины, хитизаны и фунгициды.

Биоудобрение «Возрождение» с уникальным набором по-
лезных микроорганизмов, выделенных естественным путем,
подавляет вредные бактерии, очищает почву от химикатов,
увеличивает гумусовый слой. Изготовитель ООО «Научно-
производственный центр АгроЭкологии и Протобиотиков,
Москва. Контрольным фоном являлась почва в которую тра-
диционно вносили 18 т/га навоза.

Почва опытного участка дерново-подзолистая средне-
окультуренная с содержанием гумуса 3,89%, подвижного
фосфора 19,7 мг, обменного калия 25 мг/100г абсолютно су-
хой почвы, рН сол. – 5,64. Перед посадкой клубни картофеля
замачивали в течение 30 мин в биоудобрениях в разведении
1:1000. В течение вегетационного периода картофель под-
кармливали 3 раза.

За период вегетации картофеля в 2004 г. осадков выпало на
44 мм, а в 2005 г. – на 63,9 мм больше среднемноголетнего
при неравномерном их распределении. По гидротермическо-
му коэффициенту эти годы можно отнести к годам с доста-
точным увлажнением, поскольку ГТК в среднем за 2 года
составил 1,61.

Результаты испытания биоудобрений на урожай картофеля
и его структуру показали (табл. 1), что сорт картофеля Санте
хорошо отзывался на биоудобрение «Возрождение», «Гуми-

стар». Следует отметить, что масса одного крупного клубня
на фоновом варианте превышала варианты с биоудобрения-
ми, но в последних отмечено больше мелких клубней с одно-
го куста, масса которых превышала фоновый вариант на
2,5-4,9 г (табл. 2).

1. Урожайность сортов картофеля при применении
биоудобрений в 2004 г., т/га

Вариант Санте Удача Брянский
деликатес

Фон (навоз) 33,3 50,4 64,1
Фон + «Гумистар» 35,8 36,3 36,1
Фон + «БИОУД-1» 33,9 57,1 63,0
Фон +«Возрождение» 36,0 58,7 
НСР05 1,50 2,33 

Урожай картофеля сорта Удача при внесении биоудобре-
ния «Возрождение» увеличился на 8,3 т/га, в то время как с
биоудобрением «Гумистар» отмечалось существенное сниже-
ние урожая. Органического удобрение «БИОУД-1» повышало
урожай на 6,7 т/га по сравнению с фоном. Сорт Удача имел
наибольшее количество крупных клубней в варианте с био-
удобрением «Возрождение», в этом же варианте масса одного
клубня превышала фоновый вариант на 7,8 г. Биоудобрение
«БИОУД-1» не оказало положительного влияния на урожай
картофеля Брянский деликатес, а внесение «Гумистар» сни-
зило урожай этого сорта картофеля.

2. Структура урожая картофеля по сортам, 2004 г. и по вариан-
там опыта: фон (1) и фон + «БИОУД – 1» (2)

Удача Санте Брянский
деликатес

Показатели
клубней
с 1 куста 1 2 1 2 1 2

Масса, г: всего 1008 1022 666 678 1282 1260
крупнее 30 г 696 654 294 242 480 472
семенных 30-80 г 244 160 204 190 350 304

Количество, шт.:
крупнее 30 г 5,6 5,2 2,8 2,8 4,2 4,0
семенных 30-80 г 3,8 2,8 3,6 3,6 5,6 4,6

В условиях 2004 г., то есть при недостатке влаги и повы-
шенной температуре воздуха в конце вегетационного периода
сорт Удача на фоновом варианте превышал сорт Санте на
17,1 т/га. Сортовая отзывчивость заметно отразилась на
структуре урожая картофеля при применении различных ви-
дов биоудобрений. Биоудобрение «Возрождение» увеличива-
ло количество крупных и средних клубней сорта Удача, а
также массу одного клубня, за счет чего увеличилась урожай-
ность картофеля этого сорта по сравнению с применением
удобрения «БИОУД-1» и «Гумистар». Биоудобрение «БИО-
УД-1» также увеличивало массу одного клубня особенно
крупных размеров сортов Удача и Брянский деликатес. Уро-
жай испытуемых сортов картофеля практически не изменился
от применения биоудобрения «Гумистар». Таким образом,
при погодных условиях 2004 г. из биоудобрений наиболее
приемлемыми в наших условиях были «Возрождение» и
«БИОУД-1». В опытах 2005 г. испытывали жидкое органиче-
ское удобрение «БИОУД-1». Была отмечена индивидуальная
реакция сортов. Наибольшая прибавка урожая картофеля по-
лучена у сорта Удача. Санте отрицательно реагировал на био-
удобрение, снижая урожайность на 5,6 т/га (табл. 3).

При внесении «БИОУД-1» повышалась товарность клуб-
ней (масса >30 г). Содержание в урожае семенных клубней у
сорта Санте в фоновом варианте составило 37,3%, в варианте
с «БИОУД-1» снижался урожай и снизилась доля семенных
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клубней; у сорта Удача также наблюдалось значительное уве-
личение семенных клубней в фоновом варианте.

3. Урожайность изучаемых сортов картофеля и его структура и
качество в 2005 г. по вариантам: фон (1) и

фон + «Биоуд-1» (2), т/га

Удача Санте Брянский
деликатесПоказатели

1 2 1 2 1 2
Урожайность 24,0 36,1 51,4 45,8 26,1 27,8

Тов-х клубней, % 47,2 77,9 56,0 69,2 61,0 66,2
семенных 30-80 г 41,4 17,6 37,3 23,6 8,6 27,5
Сухое вещество 15,5 16,5 17,4 18,2 18,4 18,9
Крахмал 9,7 10,7 11,7 12,7 12,7 13,2

Таким образом, сопоставляя урожайность картофеля
2004 г. и 2005 г. следует отметить значительное влияние по-
годных условий на урожай картофеля, его товарную продук-
цию и сортовые различия. Сорт Санте в условиях недостатка
влаги 2004 г. резко снижал урожайность, а у сортов Удача и
Брянский деликатес наблюдалось наоборот, снижение урожая
в 2005 г. Сортовые различия изучаемых сортов отмечены по
накоплению сухого вещества и содержанию крахмала в клуб-
нях картофеля (табл. 4). У всех сортов в 2005 г. повышалось

содержание сухого вещества и крахмала в варианте с био-
удобрениями.

Таким образом, из испытуемых жидких органических
удобрений, более доступным было удобрение «БИОУД-1».
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Все другие технико-экономические показатели свидетель-
ствуют о явном преимуществе применения комбинированно-
го блочно-модульного агрегата для предпосевной обработки
почвы.

Выводы. Исследованиями выявлено, что использование
блочно-модульного агрегата позволяет в оптимальные агро-
технические сроки проводить качественную подготовку поч-
вы под посев яровых зерновых культур с минимальными за-
тратами.
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