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Представлены результаты исследований по установлению биологической эффективности инсектицида с со-
держанием действующего вещества 5 г/кг имидаклоприда, который вносят в почву при посадке картофеля с по-
следующей заделкой в борьбе с опасными вредителями – проволочниками. Показана биологическая эффектив-
ность исследуемого препарата в трех различных климатических зонах (областях) – Ленинградской – I зона, Бел-
городской – II зона, Волгоградской – III зона. На основании полученных данных сделан вывод о целесообразности 
применения исследуемого инсектицида-имидаклоприда в системе защиты картофеля при условии регистрации и 
включения его в Государственный каталог пестицидов и агрохимикатов, разрешенных к применению на террито-
рии Российской Федерации.  
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Картофель – важная продовольственная культура. 

Одним из факторов, влияющих на урожайность и каче-
ство, получаемой продукции данной культуры является 
деятельность вредных организмов, в частности прово-
лочников. Яркими представителями группы вредителей 
картофеля и ряда других сельскохозяйственных куль-
тур являются личинки жуков щелкунов – проволочники 
(семейство Elateridae). Личинки передвигаются в поч-
венных горизонтах в зависимости от влажности и тем-
пературы. Они довольно влаголюбивы, при высыхании 
верхних слоев почвы личинки опускаются в нижние 
слои, а при высокой влажности держатся в верхнем 
горизонте почвы.  

Вред, причиняемый культурным растениям разнооб-
разен: частично или полностью проволочники повреж-
дают семенной материал, способствуя изреживанию 
посевов и гибели всходов (например, зерновых куль-
тур).  У корне- и клубнеплодов проделывают ходы,  вы-
зывая их последующее загнивание и распространение 
возбудителей болезней. 

Не вызывает сомнения необходимость борьбы с ни-
ми. Борьба может проводиться различными методами:  

• организационно-хозяйственными, которые вклю-
чают оптимизацию структуры посевных площадей, 
севооборот, пространственную изоляцию посевов 
друг от друга. На участках, которые сильно заселены 
проволочниками, можно возделывать лен и зернобо-
бовые культуры; 
• агротехническим, который подразумевает обработ-
ку почвы (глубокая зяблевая вспашка, лущение стер-
ни); 
• химическим, который подразумевает использова-
ние химических препаратов (инсектицидов и инсек-
тофунгицидов) различными способами [9, 12, 13]. 
Инсектициды – мощный инструмент в борьбе с вре-

дителями сельскохозяйственных культур, который по-
могает снизить потери продукции [14, 15]. Для качест-
венного и своевременного пополнения ассортимента 
инсектицидов с целью его соответствия требованиям 

экологической безопасности необходимо проводить 
исследования по разработке регламентов применения и 
биологической эффективности препаратов [2-4]. При 
этом важно отметить, что помимо поиска новых дейст-
вующих веществ необходимо совершенствовать препа-
ративные формы и технологии применения химических 
средств защиты растений [5-7]. 

Методика. Исследования биологической эффектив-
ности нового препарата с действующим веществом 
имидаклоприд проводили в 2020 и 2021 г. в трех раз-
личных климатических зонах. 

• I – Ленинградская область, Гатчинский район на 
полях семеноводческого хозяйства ООО "Славянка-
М" на сортах Гала (2020 г.) и Ред Скарлетт (2021 г.). 
Почва: дерново-подзолистая среднесуглинистая, со-
держание гумуса в слое 0 – 20 см – 3,5%, рН 5,5. 
Удобрения не вносили. 
• II – Белгородская область, Яковлевский район, с. 
Терновка, ООО «Ивушка» на сортах Гала (2020 г.) и 
Колобок (2021 г.). Почва: чернозем типичный тяже-
лосуглинистый, содержание гумуса в пахотном слое 
– 4,8 %, рН 5,8. Удобрения: при посадке вносят азот-
но-фосфорно-калийные в дозе 1,0 ц/га. 
• III – Волгоградская область, Старополтавский рай-
он, с. Черебаево, ИП Шуева В.М. на сорте Колетте 
(2020 и 2021 г.). Почва: темно-каштановая суглини-
стая, содержание гумуса – 2,6 %, рН 6,9-7,1. Удобре-
ния не вносили. 
Способ применения: внесение в почву при посадке с 

последующей заделкой на глубину 3-5 см.  
Вредными объектами были личинки щелкунов – 

проволочники. 
Действующее вещество имидаклоприд относится к 

химическому классу неоникотиноидов. Механизм дей-
ствия основан на связывании с постсинаптическими 
никотиновыми ацетилхолиновыми рецепторами цен-
тральной нервной системы. Развиваются паралич и 
конвульсии, которые приводят к гибели насекомого [8]. 
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Учеты численности вредных организмов и расчет 
биологической эффективности проводили в соответст-
вии с Методическими указаниями по регистрационным 
испытаниям инсектицидов, акарицидов, моллюскоци-
дов и родентицидов в сельском хозяйстве (2009  г.),  а 
также с Методическим указанием по регистрационным 
испытаниям пестицидов в части биологической эффек-
тивности. Общая часть (2018 г.) [10, 11]. 

Биологическую эффективность препаратов опреде-
ляли по снижению поврежденности клубней относи-
тельно контроля и рассчитывали по формуле Аббота. 

Схема опыта:  
• 5 г/кг имидаклоприда, Г в норме применения 30 
г/10 м2. 
• Эталон – препарат Террадокс, Г (40 г/кг диазинона) 
в норме применения 40 г/10 м2. 
• Контроль – без обработки. 
Учет поврежденности клубней картофеля проволоч-

никами проводили в период уборки урожая. 
При этом клубни, поврежденные проволочниками, 

дифференцировали на три группы: 
1) слабоповрежденные (1-2 хода на клу-

бень/корнеплод),  
2) среднеповрежденные (3-5 ходов на клу-

бень/корнеплод),  
3) сильноповрежденные (более 5 ходов на клу-

бень/корнеплод).  
Результаты и их обсуждение. В Ленинградской об-

ласти в период уборки в 2020 г.  отмечено,  что на кон-
троле клубни были повреждены в слабой и сильной 
степени. В варианте опыта с исследуемым препаратом в 
норме применения 30 г/10 м2 общая поврежденность 
клубней снизилась на 45,7%. Снижение слабой повреж-
денности составило 62,0%, а средней и сильной – 75,1% 
(табл.). 

В 2021  г.  на контроле клубни были повреждены в 
слабой и средней степени. Не отмечено сильной повре-
жденности клубней картофеля ни в одном из вариантов 
опыта, включая контроль. 

В варианте опыта с исследуемым препаратом в нор-
ме применения 30 г/10 м2 снижение общей поврежден-
ности клубней составляло 62,4%, снижение слабой по-
врежденности – 60,8, средней – 100%. 

В 2020 г. в Белгородской области в период уборки 
визуальный анализ клубней показал их высокую по-
врежденность в контрольном варианте опыта. Из 100 
просмотренных клубней слабо было повреждено в 
среднем 14,5 клубней, средне – 32,7 и в сильной степе-
ни 37,0 клубней. 

Варианты опыта с исследуемым препаратом были 
повреждены меньше. Общая поврежденность составля-
ла 9,6 клубней из 100 просмотренных. 

Условия вегетационного периода 2021 г. способство-
вали невысокой численности вредителей и, следова-
тельно, низкой вредоносности. 

На контроле было повреждено из 100 просмотрен-
ных клубней в среднем 34,1  клубня (со слабой степе-
нью поврежденности было в среднем 16,3 клубней, 
средней – 13,0, сильной – 4,8). 

Опытный препарат показал эффективность снижения 
общей поврежденности 55,0%. Защитный эффект был 
невысоким, возможно, из-за недостатка влаги в почве.  

В Волгоградской области в 2020 г. отмечали невысо-
кую численность проволочников, при этом поврежден-
ность растений была ощутимой. Вредоносность прово-
лочников проявлялась очажно.  

В варианте опыта с исследуемым препаратом сниже-
ние общей поврежденности клубней составило 77,2% 
(слабой – 75,0%, средней – 78,2, сильной – 100%). 

На контроле из 100 просмотренных клубней в сред-
нем по вариантам опыта было повреждено 11,1 клубней. 

В 2021 г. численность личинок проволочников в рас-
копках перед посадкой была 5-8 шт/м2. 

На контроле проволочниками было повреждено в 
среднем 12,6 клубней.  

Снижение общей поврежденности клубней составило 
78,1% (в слабой степени – 74,5%, в средней – 78,7 в 
сильной степени – 100%.  

 
Биологическая эффективность имидаклоприда в борьбе с проволочниками на картофеле 

(внесение в почву при посадке с последующей заделкой) 
Повреждено клубней 

из 100 просмотренных 
Снижение поврежденности клубней относи-

тельно контроля, % 
Вариант 
опыта 

Норма 
приме-
нения 

препара-
та, г/10 

м2 

Год 
слабо средне сильно всего слабое среднее сильное общее 

Ленинградская область 
2020 3,0 0,8 0,3 4,1 62,0 75,1 75,1 45,7 Имида-клоприд, Г, 

5 г/кг 30 
2021 2,8 0 0 2,8 60,8 100 0 62,4 
2020 2,3 0 0 2,3 61,1 100 100 65,0 Террадокс, Г, 40 

г/кг 40 
2021 2,8 0,5 0 3,3 48,0 50,0 0 45,7 

5,8 0 0,3 6,1 - - - - Контроль - 2020 
2021 5,3 0,8 0 6,1 - - - - 

Белгородская область 
2020 4,0 3,3 2,3 9,6 79,2 90,3 93,8 90,0 Имида-клоприд, Г, 

5 г/кг 30 
2021 7,8 5,8 1,8 15,4 52,4 55,7 63,4 55,0 
2020 2,8 2,3 2,3 7,4 81,1 93,0 93,8 91,3 Террадокс, Г (40 

г/кг) 40 2021 8,5 7,3 2,8 18,6 47,8 50,0 43,4 47,6 
2020 14,5 32,7 37,0 84,2 - - - - Контроль - 2021 16,3 13,0 4,8 34,1 - - - - 

Волгоградская область 
2020 2,0 0,5 0 2,5 75,0 78,2 100 77,2 Имида-клоприд, Г, 

5 г/кг 30 
2021 2,0 0,8 0 2,8 74,5 78,7 100 78,1 
2020 2,3 0,5 0 2,8 71,8 78,2 100 75,1 Террадокс, Г (40 

г/кг) 40 2021 2,3 0,8 0 3,1 71,0 78,8 100 76,0 
2020 8,0 2,3 0,8 11,1 - - - - Контроль - 2021 7,8 3,5 1,3 12,6 - - - - 
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Выводы. Таким образом, оценка биологической эф-
фективности инсектицида с содержанием действующе-
го вещества 5  г/кг имидаклоприда показала,  что его 
внесение в почву при посадке клубней препарата в 
норме 30 г/10 м2 обеспечивает снижение поврежденно-
сти клубней проволочниками во всех трех климатиче-
ских зонах: Ленинградской (I зона), Белгородской (II 
зона) и Волгоградской (III зона). Считаем возможным 
использование данного препарата для защиты картофе-
ля от проволочника способом внесения в почву при 
посадке с последующей заделкой после прохождения 
им процедуры государственной регистрации и включе-
ния в Государственный каталог пестицидов и агрохи-
микатов, разрешенных к применению на территории 
Российской Федерации. 
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istration and inclusion in the State Catalog of pesticides and agrochemicals approved for use in the territory of the Russian Federation. 
Key words: wireworms, potatoes, insecticides, imidacloprid, introduction of granules into the soil 
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В условиях мелкоделяночного полевого опыта на юге Московской области изучали влияние различных форм 
азотных удобрений и некорневой обработки растений сульфатом цинка на урожай и качество яровой пшеницы 
сорта Любава в зависимости от обеспеченности дерново-подзолистой тяжелосуглинистой почвы подвижным 
фосфором. Установлено, что применение азотных удобрений обеспечило в среднем за два года получение 
прибавок зерна 41-48%, а некорневые подкормки сульфатом цинка дополнительно увеличивали урожай на 5-10%. 
С ростом содержания подвижного фосфора в почве действие азотных удобрений усиливалось при одновременном 
снижении действия цинка. При увеличении обеспеченности растений доступным фосфором наблюдалось 


