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ИЗМЕНЕНИЕ АГРОХИМИЧЕСКИХ ПОКАЗАТЕЛЕЙ ПЛОДОРОДИЯ
И СМЫВА ПОЧВЫ ПРИ РАЗЛИЧНЫХ ПРОТИВОЭРОЗИОННЫХ

ОБРАБОТКАХ
Я.Г. Керимов, к. с.-х. н., Аграрный научный центр МСХ Азербайджанской Республики

Изучено влияние различных противоэрозионных обработок
почвы и приемов при выращивании табака на изменение аг-
рохимических показателей плодородия и смыва почвы. Уста-
новлено, что при применении этих приемов по сравнению с
обычной обработкой улучшаются основные агрохимические
показатели горно-лесной бурой остепненной почвы и сущест-
венно сокращается ее смыв. Впервые в условиях богары дока-
зана целесообразностью плоскорезной обработки в сочета-
нии с щелеванием при возделывании табака на склоновых
землях.
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На почвах, расположенных на склонах при развитии эро-
зионных процессов смывается плодородный слой, что снижа-
ет содержание гумуса и других питательных элементов. В
результате эрозии с продуктами твердого и жидкого стока
выносится значительное количество гумуса, азота, фосфора,
калия и обменных оснований.

За счет потери в результате эрозии части генетических го-
ризонтов, распределение химических элементов по профилю
почвы с увеличением степени смытости становится более
равномерным. Причем, содержание валового гумуса, азота,
фосфора и калия снижается. Запас валового азота в 50 см слое
выщелоченных черноземов снижается в слабосмытых почвах
на 5-10%, сильносмытых – на 25-29, валового фосфора – на 9-
13 и калия на 20% [5].

Однако наибольшие изменения при эрозии происходят с
гумусом почв, содержание и запасы которого с увеличением
смытости их значительно сокращаются: на средне- и сильно-
смытых почвах в 1,5-2 раза, а иногда в 4 раза по сравнению с
несмытыми [11].

Эрозия приводит к изменению качественного состава гуму-
са, в котором отношение гуминовых кислот к фульвокислотам
сдвигается в пользу последних. Если в пахотном слое неэроди-
рованных выщелоченных черноземов оно равно 2,60, в слабо-
смытых – 2,30, среднесмытых – 2,00, сильносмытых – 1,35, то в
черноземах южных соответственно 2,4; 2,2; 1,9; 1,2 [2].

Для предотвращения эрозии почв и сохранения плодоро-
дия на склонах необходимо проводить мероприятия по нако-
плению органического вещества, включающие противоэрози-
онную обработку.

Многие исследователи считают, что замена вспашки плос-
корезной и поверхностной обработками с сохранением расти-
тельных остатков на поверхности сопровождается уменьше-
нием глыбистости и уплотнения почвы, повышением накоп-
ления в ней влаги, снижением интенсивности разложения
гумуса и опасности возникновения эрозии [1,3,4, 6,7,8,9,10].

В настоящее время в Азербайджанской Республике более
45% территории поражены эрозией в той или иной степени.
Развитие эрозионных процессов происходит, с одной сторо-
ны, под влиянием природных факторов, а с другой – вследст-
вие нерационального использования земель на склонах и от-
сутствия противоэрозионных мероприятий.

Цель исследований – разработать эффективные противо-
эрозионные приёмы обработки почв на склоновых землях под
пропашные культуры и изучить их влияние на плодородие
почвы. Это – важная актуальная задача по охране почвы, со-
хранению ее плодородия, повышению урожайности.

Методика. Исследования проводили в 1988-1994 гг. на
склоновых землях в Закатальском районе Азербайджанской
Республики. Опыты закладывали на склоне крутизной 7-8°
юго-восточной экспозиции на смытой горно-лесной бурой
остепненной почве. Сорт табака на опытном участке Закатала

67.
Опыты проводили по следующей схеме: 1 – контроль

(обычная обработка); 2 – щелевание (осенью) на 45-50 см; 3 –
глубокое полосное рыхление на 30-35 см; 4 – мелкая плоско-
резная обработка на 10-12 см; 5 – мелкая плоскорезная обра-
ботка + щелевание; 6 – глубокая плоскорезная обработка на
25-27 см.

Повторность опыта трехкратная. Площадь делянки 1500 м2

(30 м х 50 м). Общая площадь под опытом 2,7 га.
Щелевание проводили (ЩН-2-140) осенью после зяблевой

вспашки, а при плоскорезной обработке – после плоскорезной
обработки на глубину 45-50 см; ширина щели – 6-8 см, рас-
стояние между щелями – 4-6 м.

Глубокое полосное рыхление осуществляли осенью после
вспашки четырехкорпусным плугом без отвалов. Ширина
взрыхленных полос 2,8 м. Расстояние между полосами 10 м.

Глубокую и мелкую плоскорезную обработку культивато-
ром КПШ-5 проводили летом сразу после уборки зерновых, а
при размещении табака по табаку – осенью после сбора табака.

Результаты и их обсуждение. При обычной обработке в
междурядьях табака на контроле содержание гумуса в слое
почвы 0-40 см составило 1,19%, а общего азота – 0,055%
(табл. 1).

При проведении различных противоэрозионных обработок
стабилизировался и повысился уровень плодородия почвы,
особенно её верхней части. Так при проведении щелевания
содержание общего гумуса в этом слое составило 1,20%, а
общего азота 0,061%, при мелкой плоскорезной обработке –
1,24, и 0,063%, соответственно, а при глубоком полосном
рыхлении – 1,18 и 0,056%. При мелкой плоскорезной обра-
ботке в сочетании со щелеванием содержание общего гумуса
и общего азота по сравнению с контролем и другими вариан-
тами намного повысилось: общий гумус – 1,36%, общий азот
– 0,083%. В варианте с глубокой плоскорезной обработкой
эти показатели по сравнению с контрольным вариантом также
улучшились и составили, соответственно, 1,26, и 0,068%. Еще
более существенные различия этих показателей по вариантам
обработки отмечены в слое почвы 0-10 см и составили 0,13-
0,56%.

Содержание подвижного фосфора в слое почвы 0-40 см не
зависело от приемов обработки почвы. При этом системы
безотвальной обработки приводили к дифференцированному
его распределению, а отвальной – к более гомогенному по
частям корнеобитаемого слоя. Так, если содержание подвиж-
ного фосфора в слоях почвы 0-10 и 10-20 см на контроле со-
ставляло, соответственно, 11,7 и 10,3 мг/кг почвы, то при
безотвальных противоэрозионных обработках – 11,5-13,5 и
8,5-9,8 мг/кг. В слое 20-30 см эти различия составляли 10-25%.

Поверхностная заделка растительных остатков в верхней
части пахотного слоя обусловила более высокое содержание
кальция и магния в слое почвы 0-10 и 10-20 см при безот-
вальной обработке разной степени интенсивности.

Самый эффективный из изучаемых приемов – мелкая плос-
корезная обработка со щелеванием. Так, если при обычной
обработке (контроль) содержание общего гумуса и общего
азота по слоям почвы 0-40 см составило, соответственно, 1,19
и 0,055%, то в вышеуказанном варианте оно было 1,36, и
0,083% (табл. 1).
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1. Агрохимические показатели смытой горно-лесной бурой
остепненной почвы в зависимости от противоэрозионных

обработок (в среднем за 1988–1994 гг.)

Гумус
общий

Азот
общий

Поглощенные осно-
вания, мг-экв/100 г

почвыВариант опыта

Глубина
слоя

почвы,
см %

Фосфор
подвиж-

ный,
мг/кг
почвы Са Мg Cа+Мg

0-10 1,70 0,083 11,7 14,5 5,0 19,7

10-20 1,32 0,055 10,3 15,0 3,2 18,2

20-30 0,95 0,048 8,4 13,0 3,7 16,7

30-40 0,78 0,036 4,2 10,0 1,5 11,5

Контроль
(обычная

обработка)

Ср.0-40 1,19 0,055 8,7 13,1 3,4 16,5

0-10 1,72 0,089 12,6 15,5 6,0 21,5

10-20 1,30 0,070 9,6 14,2 5,2 19,5

20-30 0,98 0,048 7,7 12,0 3,5 15,5

30-40 0,80 0,036 4,6 12,0 3,2 15,2

Щелевание

Ср.0-40 1,20 0,061 8,6 13,4 4,5 17,9

0-10 1,83 0,085 12,5 17,5 4,2 21,7

10-20 1,25 0,057 10,5 14,2 3,5 17,7

20-30 0,88 0,048 6,8 12,0 3,0 15,0

30-40 0,78 0,036 4,6 13,0 2,0 15,0

Глубокое
полосное
рыхление

Ср.0-40 1,18 0,056 8,6 14,0 4,3 17,3

0-10 1,87 0,098 13,5 17,5 3,7 21,2

10-20 1,31 0,071 9,8 15,2 2,5 17,7

20-30 0,98 0,047 6,8 13,2 1,5 14,7

30-40 0,80 0,036 3,6 7,5 1,5 9,0

Мелкая
плоскорезная

обработка

Ср.0-40 1,24 0,063 8,4 13,3 2,3 15,6

0-10 2,19 0,128 13,0 19,7 4,7 24,5

10-20 1,35 0,099 8,5 15,2 4,2 19,5

20-30 1,03 0,056 7,2 13,7 2,2 16,0

30-40 0,88 0,048 3,2 14,0 3,5 17,5

Мелкая
плоскорезная
обработка +
щелевание

Ср.0-40 1,36 0,083 8,0 15,6 3,7 19,3

0-10 1,92 0,099 11,5 17,7 3,7 21,5

10-20 1,30 0,071 8,5 17,2 3,0 20,2

20-30 0,98 0,056 7,2 13,0 2,2 15,2

30-40 0,83 0,048 6,8 10,0 3,5 13,5

Глубокая
плоскорезная

обработка

Ср.0-40 1,26 0,068 8,5 14,5 3,1 17,6

Примечание. Агрохимические анализы проведены в начале ( 1988 г.)
и в конце ( 1994 г.) опыта. Результаты анализов по этим показателям
в начале опыта соответствуют данным контрольного варианта (обыч-
ная обработка).

Определение смыва почвы по объему промоин также пока-
зало, что на делянках, где проводили противоэрозионную
обработку почвы, смыв под культурой табака намного
уменьшился по сравнению с контролем (табл. 2).

2. Смыв горно-лесной бурой остепненной почвы, м3/га, в зависи-
мости от противоэрозионных обработок

Смыв Уменьшение смыва по
сравнению с контролемВариант опыта

1988 г. 1989 г. Среднее 1988 г. 1989 г. Среднее
Контроль (обычная
обработка) 85,6 112,3 99,0 – – –
Щелевание 21,3 43,4 32,3 64,3 68,9 66,6
Мелкая плоскорез-
ная обработка 34,7 55,8 45,2 50,9 56,5 53,7
Глубокое полосное
рыхление 32,5 56,7 44,6 53,1 55,6 54,3
Мелкая плоскорез-
ная обработка +
щелевание 12,6 11,4 12,0 73,0 100,9 87,0
Глубокая плоско-
резная обработка 13,4 35,1 24,2 72,2 77,2 74,7

Результаты определения смыва за 1989 г. показали, что в
тех вариантах, где проводили противоэрозионную обработку,
смыв почвы в несколько раз уменьшился по сравнению с
обычной обработкой.

Несмотря на то, что в 1989 г. в результате интенсивных
дождей количество смываемой почвы на контроле было на
26,7 м3/га больше, чем в 1988 г., в варианте мелкой плоско-
резной обработки в сочетании со щелеванием, по сравнению с
тем же вариантом за 1988 г., смыв почвы уменьшился на 1,2
м3/га.

Таким образом, на смытой горно-лесной бурой остепнен-
ной почве приемы противоэрозионных обработок под про-
пашные культуры повышают плодородие, особенно верхней
части пахотного слоя, и сокращают ее смыв.
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CHANGES IN AGROCHEMICAL PARAMETERS OF SOIL FERTILITY AND EROSION UNDER DIFFERENT EROSION-
PREVENTIVE TREATMENTS
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Effect of different erosion-preventive treatments at tobacco growing on the agrochemical parameters of soil fertility and erosion was
studied. It was found that these treatments improved the main agrochemical parameters of steppificated brown mountain-forest soil and
significantly reduced its erosion. The suitability of subsurface cultivation in combination with soil slotting for growing tobacco on sloped
soils was first showed for nonirrigated conditions.
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