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Внесение удобрений обеспечило более интенсивный рост и
развитие растений озимой пшеницы, что оказало положи-
тельное влияние и на формирование урожая этой культуры.
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Озимая пшеница в Республике Северная Осетия-Алания
является ведущей сельскохозяйственной культурой. Площади
ее посевов в 1970-1980 гг. достигали более 50 тыс.га, или 28%
всех посевных площадей. В те годы одновременно увеличи-
вались и урожаи этой важной продовольственной культуры
до 24-25 ц/га [3]. Средняя урожайность озимой пшеницы в
республике к 1985-1990гг. достигла 34,7 ц/га. Однако в по-
следние годы площади посевов озимой пшеницы несколько
уменьшились, но все еще составляют в разные годы 35-45
тыс.га. Снижается и урожайность в связи с резким уменьше-
нием объемов применяемых агрохимических средств химиза-
ции и нерациональным их использованием.

Озимая пшеница – требовательная к плодородию почвы
культура и хорошо отзывается на внесение удобрений. Высо-
кая требовательность ее к пищевому режиму обусловлена
относительно слабым развитием корневой системы и слабой
способностью усваивать питательные вещества из труднодос-
тупных форм элементов. Потребность озимой пшеницы в
питательных веществах для формирования урожая составля-
ет: азота – 37, фосфора – 13 и калия – 23 кг/т основной про-
дукции [7].

Об отзывчивости озимой пшеницы на внесение удобрений и
положительном влиянии на ее продуктивность различных сис-
тем удобрений в России и районах Северного Кавказа свиде-
тельствуют результаты опытов ряда исследователей [1-9].

В этих работах исследования проводили с озимой пшени-
цей сорта Безостая-1. В последние же годы, в связи с появле-
нием в сельскохозяйственном производстве новых, современ-
ных сортов озимой пшеницы, возникла дополнительная необ-
ходимость в разработке передовых технологий их выращива-
ния, в том числе систем удобрения. Исходя из этого нами
(ФГУ САС «Северо-Осетинская») совместно с отделом ланд-
шафтного земледелия Северо-Кавказского НИИ горного и
предгорного сельского хозяйства (СКНИИГПСХ) были зало-
жены полевые опыты по изучению влияния различных удоб-
ренных фонов на урожай сортов Краснодарской селекции в
сравнении с сортом Безостая 1. Почва опытного участка –
выщелоченный маломощный чернозем на галечнике с содер-
жанием гумуса в пахотном слое (по Тюрину в модификации
ЦИНАО) 5,2%; валовые: азот 0,30, фосфор – 0,25 и калий –
1,10%, сумма поглощенных оснований 17,1 мг-экв/100 г поч-
вы, рНсол. -5,6; содержание легкогидролизуемого азота – 7,0
мг, подвижного фосфора и обменного калия (по Чирикову)
158 мг Р2О5 и 136 мг К2О на 100 г почвы. Фосфорно-калийные
и часть азотных удобрений вносили осенью под предпосев-
ную обработку почвы, а другую часть азотных удобрений
весной в подкормку.

Схемой опыта предусмотрено 3 варианта: 1) контроль (без
удобрений); 2) N60P60K45 – средний фон; 3) N90P90K60 – повы-
шенный фон.

Результаты. Проведенные в опытах наблюдения за разви-
тием растений и формированием урожая показали, что с по-
вышением фона удобренности густота растений изучаемых
сортов озимой пшеницы увеличивалась, особенно это про-
явилось у сортов Княжна и Дельта (табл. 1). Эти же два сорта
выделялись и более продуктивной кустистостью. Высота рас-
тений всех изучаемых сортов также находилась в зависимо-
сти от фонов удобренности. Наибольшая высота растений
была у сортов Безостая-1 и Дея на контрольном варианте.
Однако на повышенном удобренном фоне наибольшей высо-
той растений отличился сорт Княжна, превысив контрольный
вариант в среднем за 3 года на 14,3 см. Из всех изучаемых
сортов большую длину колоса имел сорт Дея. По количеству
зерен в колосе выделялись сорта Княжна и Зимородок по всем
фонам удобренности.

1. Влияние удобрений на состояние посевов разных сортов
 озимой пшеницы

Ва-
ри-
ант

Густота
стебле-
стоя,
шт/м2

Высота
расте-

ний, см

Длина
колоса,

см

Продук-
тивная
кусти-
стость,

шт/раст.

Количе-
ство

зерен в 1
колосе,

шт.
Безостая-1

1 367 84,1 6,4 1,1 27,0
2 484 92,1 8,2 1,2 28,5
3 518 93,6 8,2 1,2 31,9

Дельта
1 377 68,8 7,2 1,3 26,2
2 517 78,1 8,1 1,3 28,6
3 574 78,8 8,3 2,1 29,7

Княжна
1 426 69,2 7,1 1,3 29,4
2 538 79,4 7,9 1,4 33,1
3 574 83,5 8,3 1,4 33,6

Дея
1 374 77,5 7,4 1,0 25,2
2 479 81,6 8,7 1,0 29,8
3 508 81,6 9,0 1,1 31,6

Красота
1 319 62,5 6,6 1,0 25,1
2 408 74,4 7,7 1,1 32,5
3 433 79,3 8,0 1,1 32,0

Зимородок
1 349 66,8 7,3 1,0 27,3
2 474 79,0 8,0 1,1 30,3
3 508 80,4 8,2 1,1 32,4

Примечание: здесь и в таблице 2, 3 каждый сорт в среднем по 2-3-м
опытам

Таким образом, внесение удобрений обеспечило более ин-
тенсивный рост и развитие растений озимой пшеницы, что
оказало положительное влияние и на формирование урожая
этой культуры. Причем установлена разная реакция сортов
озимой пшеницы на фон минерального питания. Так, на фоне
без удобрений наибольший урожай зерна в среднем за 3 года
получен у сортов Безостая-1, Княжна и Дельта (табл. 2).

2. Влияние минеральных удобрений на урожай (ц/га) разных сортов озимой пшеницы
(1 – урожай, 2 – прибавка, 3 – окупаемость удобрений)

Безостая-1 Дельта Княжна Дея Красота Зимородок№
вар. 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3
1 33,3 - - 32,5 - - 32,8 - - 29,2 - - 24,8 - - 28,4 - -
2 42,4 9,1 5,5 46,8 14,3 8,7 44,8 12,0 7,3 44,6 15,4 9,3 38,0 13,2 8,0 35,8 7,4 4,5
3 45,5 12,2 5,1 51,5 19,0 7,9 51,2 18,4 7,7 52,1 22,9 9,5 42,2 17,4 7,2 39,4 11,0 4,6
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На среднем фоне удобренности лучшие результаты по
урожайности зерна с хорошей окупаемостью удобрений, по-
лучены по сортам Дельта, Княжна и Дея. Эти же сорта дали и
более высокие урожаи на повышенном фоне удобренности,
обеспечив наибольшие прибавки урожая зерна. Средневзве-
шенные прибавки за годы проведения опытов у этих сортов
превосходили прибавки Безостой-1 на 6,8, 6,2 и 10,7 ц/га,
соответственно.

Химический состав и качество зерна также значительно
варьировали в зависимости от сортовых особенностей и фона
минерального питания растений (табл. 3). Больше азота и
белка на удобренных фонах накапливали сорта Дельта и
Княжна.

Основной показатель качества зерна озимой пшеницы,
имеющий значение в макаронной и кондитерской промыш-
ленности – содержание клейковины остается лучшим у сорта
Безостая – 1. Высокое содержание клейковины на удобрен-
ных фонах, отвечающее требованиям сильной пшеницы име-
ли сорта Дельта, Дея, Зимородок и на повышенном фоне –
Княжна.
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3. Качество зерна сортов озимой пшеницы
по вариантам опыта

N P K Про-
теин

Клет-
чатка Зола Клейкови-

на№
вар. %

Мас-
са

1000
зерен,

г
% НДК,

ед.шт

Белок,
%

Безостая-1
1 2,14 0,38 0,47 13,44 2,81 1,95 42,4 27,6 57,3 12,29
2 2,14 0,37 0,47 13,27 3,19 1,88 48,8 31,1 62,3 12,18
3 2,25 0,39 0,46 14,06 2,73 1,61 47,4 33,9 62,3 12,81

Дельта
1 2,04 0,33 0,48 12,75 3,25 1,73 38,4 26,0 67,7 11,63
2 2,31 0,30 0,46 14,44 3,44 2,24 38,9 32,1 62,3 13,14
3 2,29 0,33 0,42 14,32 3,28 2,24 39,4 32,0 67,3 13,04

Княжна
1 1,98 0,41 0,49 12,37 2,26 2,34 39,9 27,2 65,0 11,28
2 2,20 0,38 0,49 13,88 2,81 2,23 40,2 26,6 65,0 12,65
3 2,40 0,36 0,51 14,51 3,13 2,31 42,1 33,4 71,3 13,67

Дея
1 1,94 0,46 0,42 12,10 2,83 2,22 36,2 25,1 55,0 11,02
2 2,10 0,51 0,43 13,15 2,77 2,01 36,2 32,8 65,0 11,92
3 2,13 0,50 0,39 13,35 3,06 1,53 36,7 32,8 61,5 12,14

Красота
1 2,09 0,44 0,47 13,23 3,07 2,42 37,7 25,0 71,5 11,93
2 2,06 0,40 0,42 12,94 3,33 2,35 38,4 27,0 73,5 11,79
3 2,12 0,45 0,42 13,24 2,90 2,15 39,1 26,7 70,0 12,08

Зимородок
1 2,22 0,39 0,48 13,81 2,61 1,93 39,9 26,7 56,6 12,57
2 2,25 0,39 0,48 13,71 3,14 1,95 40,8 28,3 61,7 12,48
3 2,31 0,37 0,51 13,65 2,96 2,06 41,1 30,3 54,0 12,44
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Summary. The application of fertilizers ensured the more intensive growth and development of winter wheat plants, which positively
affected the formation of wheat yield.
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